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讓幾何有趣些！ 
漫談幾何切割(下)

文／蕭偉智　陳彩鳳　

M
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本文於 51-1 刊登（上篇），文中筆

者介紹了兩個經典幾何切割之「拼正

方形」問題：希臘十字問題（Greek 

cross puzzle）與正三角形拼正方形

的 Haberdasher 問題。這兩類問題的解

答看似巧妙神奇，但進一步剖析其作 

法，不難看出勾股定理的必然性。接

著，本文先將 Haberdasher 問題作完整

討論後，再延伸勾股定理的等面積幾何

切割轉換問題，筆者提出「花布拼貼」

問題並討論解題策略。文末附錄提供上

回的希臘十字解答以及另一個倒水問

題。

續（上篇）Haberdasher 
問題
Dudeney提供了以下的作圖解答（圖1）：

（1）分別取AB和BC的中點D與E點。

（2）連接AE，在AE直線上取EF=EB ，

並取AF中點G點。

（3）以G為圓心 、AG為半徑畫弧

AHF，延長EB交前弧於H點。

（4）以E為圓心、EH為半徑畫弧，交 

AC於J點。

（5）在AC取一點K，使得DL=DE 。

（6）分別過D點與K點作D L  E J和 

KM     EJ ，則圖形即為所求。

在 圖 1 中，顯 然 EJ（HE） 是 一

個 很 重 要 的 線 段 長 度，若 正 三 角

形 ABC 的 邊 長 為 2 個 單 位，則 我

們很容易可利用直角三角形的母

子相似性質來推導出 HE 的長度為                   

               。在此正三角形 

ABC 面為           ，且        ， 

   ，所以                ，因此 

許多人在得到 後就認為作圖沒有問

題，這樣決定其實是很冒險的（雖

Dudeney 的作圖正確無誤）！建議讀者

須再去證明四個部分（筆者在此省略證

明過程）：

（1）組合而成的圖形四個角都是90度嗎？

（2）內部鑲嵌部分是否為360度？

（3）共線問題 ，組合而成圖形的邊是
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在圖 1中，顯然EJ（HE）是一個很重要的線段長度，若正三角形 ABC的

邊長為 2 個單位，則我們很容易可利用直角三角形的母子相似性質來推導出
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HE的長度為 4 3（ EFAEHE 
2

）。在此正三角形 ABC面積為 32
4
3 2  ，

且 = 3 , =1AE EF ，所以 3)3( 242
HE ，因此許多人在得到 4 3HE 後就認

為作圖沒有問題，這樣決定其實是很冒險的（雖 Dudeney的作圖正確無誤）！
建議讀者須再去證明四個部分（筆者在此省略證明過程）： 
（1）組合而成的圖形四個角都是 90度嗎？ 
（2）內部鑲嵌部分是否為 360 度？ 
（3）共線問題，組合而成圖形的邊是否皆成一直線？例如：M、E、N是否三
點共線？ 

（4）若確認前三項，則可確定圖形為矩形，接著僅需證明 4 3 MPMN  即

可。 

 魔術般的幾何切割：勾股定理的切補 

    前述的切割拼正方形利用勾股定理計算出正方形的邊長，現在我們將焦點放
在勾股定理本身的幾何概念。一般來說，勾股定理的代數方程式（a2+b2=c2）容

易僅限於計算長度，若跳脫代數，它其實是「等面積的幾何切割轉換」概念，例

如：三國時代的劉徽提出的「出入相補原理」（圖 2），他利用鑲嵌方式將勾方
與股方拼在一起，再以弦方疊合在勾方與股方構成的圖形上，最後將多出的部分

（稱為出），旋轉平移至空缺處（稱為入），這就是「出入相補」名之由來。 
 

 

圖 2 勾股定理與等面積的幾何切割轉換（劉徽出入相補原理） 
 
    此外，難道勾股定理的等面積的幾何切割轉換只適用在正方形嗎？我們若以
相似形概念來談，我們先在直角三角形的勾、股、弦三邊為對應邊作出三個相似

圖形 A、B、C（圖 3），假定勾、股、弦三邊長度分別 a、b、c，依據勾股定理
2 
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圖2  勾股定理與等面積的幾何切割轉換

（劉徽出入相補原理）。

圖3　勾股定理與正n邊形等面積幾何圖形。

圖4　勾股定理與非相似n邊形等面積幾何圖形。
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可得 a2+b2=c2 ，再者，相似形 A、B、C的面積比例即為邊長平方比，也就是 a2：

b2：c2 ，因此假定多邊形 A的面積為 a2r、多邊形 B的面積為 b2r、多邊形 C的
面積為 c2r（r≠0），再將 A面積和 B面積相加即可得到 C面積 (a2r+b2r)=r 
(a2+b2)= c2r ，亦即以勾、股、弦為對應邊的相似形都可以符合等面積轉換的概
念。進一步延伸思考，勾、股、弦三邊所構成的多邊形若非相似形，亦有可符合

等面積轉換 A＋B=C之情形（圖 4）。 
 

 

圖 3 勾股定理與正 n邊形等面積幾何圖形 
 

 
圖 4 勾股定理與非相似 n邊形等面積幾何圖形 

 
一、花布拼貼問題 
    接著，我們就要進入勾股的幾何切割，相信許多讀者一定有看過「勾股定理
倒水（沙漏）模型」，這樣的模型可以視為將勾和股上的相似多邊形進行「無限

切割」後，再拼入弦上的相似多邊形（圖 5），然而我們希望切割的條件能在「有
限塊數」下，因此我們仿照前述切割問題加入一些條件而形成有趣的問題： 
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念。進一步延伸思考，勾、股、弦三邊所構成的多邊形若非相似形，亦有可符合

等面積轉換 A＋B=C之情形（圖 4）。 
 

 

圖 3 勾股定理與正 n邊形等面積幾何圖形 
 

 
圖 4 勾股定理與非相似 n邊形等面積幾何圖形 

 
一、花布拼貼問題 
    接著，我們就要進入勾股的幾何切割，相信許多讀者一定有看過「勾股定理
倒水（沙漏）模型」，這樣的模型可以視為將勾和股上的相似多邊形進行「無限

切割」後，再拼入弦上的相似多邊形（圖 5），然而我們希望切割的條件能在「有
限塊數」下，因此我們仿照前述切割問題加入一些條件而形成有趣的問題： 
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否皆成一直線？例如：M 、E 、N是否

三點共線？

（ 4 ） 若 確 認 前 三 項 ，則 可 確

定 圖 形 為 矩 形 ，接 著 僅 需 證 明            

              即可。

魔術般的幾何切割： 

勾股定理的切補

前述的切割拼正方形利用勾股定理

計算出正方形的邊長，現在我們將焦

點放在勾股定理本身的幾何概念。

一般來說 ，勾股定理的代數方程式

（a²+b²=c²）容易僅限於計算長度 ，若

跳脫代數 ，它其實是「等面積的幾何切

割轉換」概念 ，例如 : 三國時代的劉徽

提出的「出入相補原理」（圖 2），他利

用鑲嵌方式將勾方與股方拼在一起，再

以弦方疊合在勾方與股方構成的圖形

上，最後將多出的部分（稱為出），旋

轉平移至空缺處（稱為入），這就是「出

入相補」名之由來。

此外，難道勾股定理的等面積的幾何

切割轉換只適用在正方形嗎？我們若

以相似形概念來談，我們先在直角三角

形的勾、股、弦三邊為對應邊作出三個

相似圖形 A、B、C（圖 3），假定勾、股、

弦三邊長度分別 a、b、c，依據勾股定

理可得 a²+b²=c² ，再者，相似形 A、

B、C 的面積比例即為邊長平方比，也

就是 a²:b²:c² ，因此假定多邊形 A 的

面積為 a²r 、多邊形 B 的面積為 b²r 、

多邊形 C 的面積為 c²r（r ≠ 0），再將

A 面積和 B 面積相加即可得到 C 面積

(a²r+b²r)=r(a²+b²)=c²r ，亦即以勾 、

2 
 

HE的長度為 4 3（ EFAEHE 
2

）。在此正三角形 ABC面積為 32
4
3 2  ，

且 = 3 , =1AE EF ，所以 3)3( 242
HE ，因此許多人在得到 4 3HE 後就認

為作圖沒有問題，這樣決定其實是很冒險的（雖 Dudeney的作圖正確無誤）！
建議讀者須再去證明四個部分（筆者在此省略證明過程）： 
（1）組合而成的圖形四個角都是 90度嗎？ 
（2）內部鑲嵌部分是否為 360 度？ 
（3）共線問題，組合而成圖形的邊是否皆成一直線？例如：M、E、N是否三
點共線？ 

（4）若確認前三項，則可確定圖形為矩形，接著僅需證明 4 3 MPMN  即

可。 

 魔術般的幾何切割：勾股定理的切補 

    前述的切割拼正方形利用勾股定理計算出正方形的邊長，現在我們將焦點放
在勾股定理本身的幾何概念。一般來說，勾股定理的代數方程式（a2+b2=c2）容

易僅限於計算長度，若跳脫代數，它其實是「等面積的幾何切割轉換」概念，例

如：三國時代的劉徽提出的「出入相補原理」（圖 2），他利用鑲嵌方式將勾方
與股方拼在一起，再以弦方疊合在勾方與股方構成的圖形上，最後將多出的部分

（稱為出），旋轉平移至空缺處（稱為入），這就是「出入相補」名之由來。 
 

 

圖 2 勾股定理與等面積的幾何切割轉換（劉徽出入相補原理） 
 
    此外，難道勾股定理的等面積的幾何切割轉換只適用在正方形嗎？我們若以
相似形概念來談，我們先在直角三角形的勾、股、弦三邊為對應邊作出三個相似

圖形 A、B、C（圖 3），假定勾、股、弦三邊長度分別 a、b、c，依據勾股定理
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圖 5 勾股定理倒水（沙漏）模型示意圖 

 
某天，宰相為了宴客外賓，特地指定城內「彩鳳裁縫行」的偉智裁縫師於三

天內製作完成一塊 25平方單位的正方形桌巾，未能完成則將受牢獄之災。但是
尋遍整個裁縫行，只剩兩種尺寸的布料，一塊為 9平方單位的正方形布料、另一
塊為 16平方單位的正方形布料。於是，偉智靈機一動，恰巧將兩塊布拼縫成宰
相所要的大小（圖 6）。於是，偉智急忙送去到宰相府，但桌巾卻被退回，因為
宰相限定桌巾拼貼數不能超過四塊，這樣的結果讓偉智非常煩惱… 

 

 

圖 6 兩種花布的拼貼（一） 
 
    難道真的沒有辦法嗎？過了一天，裁縫師偉智突然神來一筆，畫出了圖 7，
這塊布不僅符合宰相所要求，而且拼貼起來圖形方方正正的，看起來非常漂亮！

突來的裁切彷彿就是魔術般神奇地解決問題！ 
 

圖6　兩種花布的拼貼（一）。
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股、弦為對應邊的相似形都可以符合等

面積轉換的概念 。進一步延伸思考 ，

勾、股、弦三邊所構成的多邊形若非相

似形，亦有可符合等面積轉換 A ＋ B ＝

C之情形（圖 4）。

一、花布拼貼問題

接著 ，我們就要進入勾股的幾何切

割，相信許多讀者一定有看過「勾股定

理倒水（沙漏）模型」，這樣的模型可

以視為將勾和股上的相似多邊形進行

「無限切割」後，再拼入弦上的相似多

邊形（圖 5），然而我們希望切割的條

件能在「有限塊數」下 ，因此我們仿照

前述切割問題加入一些條件而形成有

趣的問題 :

某天，宰相為了宴客外賓，特地指定

城內「彩鳳裁縫行」的偉智裁縫師於三

天內製作完成一塊 25 平方單位的正方

形桌巾，未能完成則將受牢獄之災。但

是尋遍整個裁縫行，只剩兩種尺寸的布

料，一塊為 9平方單位的正方形布料、

另一塊為 16 平方單位的正方形布料。

於是，偉智靈機一動，恰巧將兩塊布拼

縫成宰相所要的大小（圖 6）。於是，

偉智急忙送去到宰相府，但桌巾卻被退

回，因為宰相限定桌巾拼貼數不能超過

四塊，這樣的結果讓偉智非常煩惱…

難道真的沒有辦法嗎？過了一天，裁

縫師偉智突然神來一筆，畫出了圖 7，

這塊布不僅符合宰相所要求，而且拼

貼起來圖形方方正正的，看起來非常漂
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圖 6 兩種花布的拼貼（一） 
 
    難道真的沒有辦法嗎？過了一天，裁縫師偉智突然神來一筆，畫出了圖 7，
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圖 7 兩種花布的拼貼（二） 
 
這樣的手法真的是變魔術嗎？如果用數學的角度來看，其實並不困難！若我

們將花布加上一些線條就可看出端倪（圖 8），這樣的方式其實與劉徽的出入相
補原理相仿，利用了「重疊鑲嵌」的策略，並且搭配「平移、旋轉或翻轉」，只

是這裡的「出」指的是兩塊花布重疊之區域。 

 

圖 8 兩種花布的拼貼（二） 
 
然而，在實際教學中，面對這個花布拼貼的問題，學生還是認為將邊長 3

的正方形切割成（2, 7）（2平方單位，7平方單位）組合、邊長 4的正方形切割
成（2, 14）（2平方單位，14平方單位）組合是湊巧的！所以每當學生嘗試有無
其他可能裁切方式時，沒過一會兒，他們就會宣告放棄。事實上，這樣的切割步

驟並非那樣的神秘，而是具有「科學的邏輯性與必然性」。仔細分析，讀者可試

試看勾方和股方是否可以切割成三塊後拼成弦方？讀者很快會發現裁切成三塊

是無法拼出所求的正方形，所以我們考量裁成四塊，於是將兩種花布各裁切成兩

塊，並利用原本圖形 90 度的特性。進行步驟如下（圖 9）： 
 
  （1）將邊長為 4 個單位的正方形切割成面積為 2 個平方單位圖形與 14 個 

平方單位圖形。 
  （2）將 14 個平方單位的圖形（藍色）放入邊長為 5個單位的正方形中。 
  （3）將邊長為 3 的正方形（黃色）平移鑲入至邊長為 5的正方形中，顯然可 

發現黃色圖形與藍色圖形有所重疊（黑色部分）。於是，再考量重疊區域 

圖7　兩種花布的拼貼（二）。
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然而，在實際教學中，面對這個花布拼貼的問題，學生還是認為將邊長 3

的正方形切割成（2, 7）（2平方單位，7平方單位）組合、邊長 4的正方形切割
成（2, 14）（2平方單位，14平方單位）組合是湊巧的！所以每當學生嘗試有無
其他可能裁切方式時，沒過一會兒，他們就會宣告放棄。事實上，這樣的切割步

驟並非那樣的神秘，而是具有「科學的邏輯性與必然性」。仔細分析，讀者可試

試看勾方和股方是否可以切割成三塊後拼成弦方？讀者很快會發現裁切成三塊

是無法拼出所求的正方形，所以我們考量裁成四塊，於是將兩種花布各裁切成兩

塊，並利用原本圖形 90 度的特性。進行步驟如下（圖 9）： 
 
  （1）將邊長為 4 個單位的正方形切割成面積為 2 個平方單位圖形與 14 個 

平方單位圖形。 
  （2）將 14 個平方單位的圖形（藍色）放入邊長為 5個單位的正方形中。 
  （3）將邊長為 3 的正方形（黃色）平移鑲入至邊長為 5的正方形中，顯然可 

發現黃色圖形與藍色圖形有所重疊（黑色部分）。於是，再考量重疊區域 

圖8　兩種花布的拼貼（三）。

亮！突來的裁切彷彿就是魔術般神奇

地解決問題！

這樣的手法真的是變魔術嗎？如果

用數學的角度來看 ，其實並不困難！若

我們將花布加上一些線條就可看出端

倪（圖 8），這樣的方式其實與劉徽的

出入相補原理相仿 ，利用了「重疊鑲

嵌」的策略，並且搭配「平移、旋轉或

翻轉」，只是這裡的「出」指的是兩塊

花布重疊之區域。

然而，在實際教學中，面對這個花

布拼貼的問題，學生還是認為將邊長 3

的正方形切割成（2,7）（2 平方單位 ，

7 平方單位）組合、邊長 4 的正方形切

割成（2,14）（2 平方單位，14 平方單

位）組合是湊巧的！所以每當學生嘗

試有無其他可能裁切方式時，沒過一

會兒，他們就會宣告放棄。事實上，這

樣的切割步驟並非那樣的神秘，而是具

有「科學的邏輯性與必然性」。仔細分

析，讀者可試試看勾方和股方是否可以

切割成三塊後拼成弦方？讀者很快會

發現裁切成三塊是無法拼出所求的正

方形，所以我們考量裁成四塊 ，於是將

兩種花布各裁切成兩塊，並利用原本圖

形 90度的特性 。進行步驟如下（圖 9）：

（1）將邊長為4個單位的正方形切

割成面積為2個平方單位圖形與14個 

平方單位圖形。

（2）將14個平方單位的圖形（藍色）

放入邊長為5個單位的正方形中。

（3）將邊長為3的正方形（黃色）平

移鑲入至邊長為5的正方形中 ，顯然可

發現黃色圖形與藍色圖形有所重疊（黑

色部分）。於是，再考量重疊區域與先

前裁切的2個平方單位圖形是否能補入

剩下的空白圖形中。
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與先前裁切的 2 個平方單位圖形是否能補入剩下的空白圖形中。 
 

 
圖 9 兩種花布的拼貼策略 

 
二、花布拼貼的延伸問題 
花布拼貼問題中，我們為什麼要先將邊長 4的正方形切割成（2, 14）組合呢？

當然這並非必然，這僅是一個例子而已。為了有系統地討論出可成功切割的組

合，我們可以使用一些分類歸納的方式來進行，例如：我們可以將邊長為 4 個
單位的正三角形切割成（1, 15）、（2, 14）、…、（8, 8）。當然也可以從邊長為 3 個
單位的正三角形切入分類為（1, 8）、（2, 7）、…、（4, 5），而從邊長為 3 個單位
的正三角形或邊長為 4 個單位的正三角形作為切割分類依據的差異與限制，筆
者在此賣個關子不作討論。 
第二，前面我們將邊長 3的正方形和邊長 4的正方形各切割成兩塊，共計四

塊，再拼成邊長 5的正方形。難道不能保留邊長 3的正方形並且將邊長 4的正方
形切割成三塊後拼成正方形（或是保留邊長 4的正方形且切割邊長 3的正方形成
三塊）嗎？這個問題也留給讀者思考（結果是可成功切割拼正方形的喔！）。 

最後，大家常會問「花布」一定要正方形嗎？這是個好問題！我們在前面有

提及「以勾、股、弦為邊長的相似形都可以符合等面積轉換」，所以我們也可以

將花布的形狀改變成其他圖形，例如：正三角形（圖 10），當然這只是眾多方法
之一。 
 

重疊部分 
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二、花布拼貼的延伸問題

花布拼貼問題中 ，我們為什麼要先將

邊長4的正方形切割成（2,14）組合

呢？當然這並非必然 ，這僅是一個例

子而已 。為了有系統地討論出可成功

切割的組合 ，我們可以使用一些分類

歸納的方式來進行 ，例如：我們可以

將邊長為4個單位的正三角形切割成

（1,15）、（2,14）、…、（8,8）。當然

也可以從邊長為3個單位的正三角形

切入分類為（1,8）、（2,7）、… 、

（4,5），而從邊長為3個單位的正三角

形或邊長為4個單位的正三角形作為切

割分類依據的差異與限制 ，筆者在此

賣個關子不作討論。

第二 ，前面我們將邊長3的正方形和邊

長4的正方形各切割成兩塊 ，共計四

塊 ，再拼成邊長5的正方形 。難道不能

保留邊長3的正方形並且將邊長4的正

方形切割成三塊後拼成正方形（或是

保留邊長4的正方形且切割邊長3的正

方形成三塊）嗎？這個問題也留給讀

者思考（結果是可成功切割拼正方形

的喔！）。
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圖 10 正三角形的花布的拼貼 

 

結語 

幾何分割問題的解答雖常看似「巧妙」與「神奇」，但是我們透過一些實驗

摸索即可獲得答案。近代數學家華羅庚（Luogeng Hua, 1910-1985）曾說過一段
名言：「數缺形時少直覺，形少數時難入微。數形結合百般好，隔離分家萬事休。」

換言之，代數與幾何常常是一體兩面且相輔相成！從前面的「希臘十字」、

「Haberdasher問題」都可欣賞代數和幾何結合之美。再者，利用勾股定理的等
面積的幾何切割轉換性質，我們設計另一種幾何切割問題（花布拼貼問題），相

信這樣的幾何問題可以讓幾何教學有趣些，而非僅僅記憶幾何性質或單純數與量

上的運算而已，這樣才可訓練個體對於圖形的知覺、觀察、操弄與推論等能力。

（本文作者蕭偉智現職為新北市文山國中教師，陳彩鳳為新北市江翠國中退休教

師） 
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York: E. P. Dutton and Co. 

2.Dudeney, H. E. (1917). Amusements in Mathematics. New York: Dover. 
 
 
 
 
 
 

圖9　兩種花布的拼貼策略。

重疊部分

圖10　正三角形的花布的拼貼。
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附錄一 希臘十字切割解答 

 
圖A 希臘十字切割解答 

 
附錄二 勾股倒水問題 

關於勾股定理的證明，目前已知許多方式，例如：Loomis（Elisha Scott Loomis,  
1852-1940）曾蒐集了370種證明方式寫成《The Pythagorean Proposition》一書。 
在眾多證明方式中，較直觀簡易的方式就是本文所提的倒水法（沙漏法）（ 
圖B的甲圖可經由旋轉得到乙圖，其中著色部分表示水）。若將該模型水平 

放置地面（勾、股、弦上的多邊形皆為正方形），已知 3AB 、 4BC 、 5AC ，

試問乙圖中的 x 之值為何？            

 （參考答案：
25

361866 
x ）放在本文的頁尾 
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附錄二 勾股倒水問題 

關於勾股定理的證明，目前已知許多方式，例如：Loomis（Elisha Scott Loomis,  
1852-1940）曾蒐集了370種證明方式寫成《The Pythagorean Proposition》一書。 
在眾多證明方式中，較直觀簡易的方式就是本文所提的倒水法（沙漏法）（ 
圖B的甲圖可經由旋轉得到乙圖，其中著色部分表示水）。若將該模型水平 

放置地面（勾、股、弦上的多邊形皆為正方形），已知 3AB 、 4BC 、 5AC ，

試問乙圖中的 x 之值為何？            

 （參考答案：
25

361866 
x ）放在本文的頁尾 

 
 

 

圖A　希臘十字切割解答。

圖B　勾股倒水問題。
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最後，大家常會問「花布」一定要正

方形嗎？這是個好問題！我們在前面

有提及「以勾、股、弦為邊長的相似形

都可以符合等面積轉換」，所以我們也

可以將花布的形狀改變成其他圖形，例

如：正三角形（圖 10），當然這只是眾

多方法之一。

結語

幾何分割問題的解答雖常看似「巧

妙」與「神奇」，但是我們透過一些實

驗摸索即可獲得答案。近代數學家華

羅庚（Luogeng Hua, 1910-1985）曾說

過一段名言：「數缺形時少直覺，形

少數時難入微 。數形結合百般好，隔

離分家萬事休 。」換言之 ，代數與幾

何常常是一體兩面且相輔相成！從前

面的「希臘十字」、「Haberdasher問

題」都可欣賞代數和幾何結合之美 。

再者，利用勾股定理的等面積的幾何

切割轉換性質，我們設計另一種幾何

切割問題（花布拼貼問題），相信這樣

的幾何問題可以讓幾何教學有趣些，

而非僅僅記憶幾何性質或單純數與量

上的運算而已，這樣才可訓練個體對

於圖形的知覺 、觀察 、操弄與推論等

能力。（本文作者蕭偉智現職為新北市文山國

中教師，陳彩鳳為新北市江翠國中退休教師）

參考資料
1.Dudeney, H. E. (1908). The Canterbury Puzzles 

and Other Curious Problems. New York: E. P. 

Dutton and Co.

2 . D u d e n e y,  H .  E .  ( 1 9 1 7 ) .  A m u s e m e n t s  i n 

Mathematics. New York: Dover.

附錄一 希臘十字	

　     切割解答

附錄二 勾股倒水問題

關於勾股定理的證明，目前已知許多

方式，例如：Loomis（Elisha Scott 

Loomis,1852-1940）曾蒐集了370種

證明方式寫成《The Pythagorean 

Proposition》一書。

在眾多證明方式中，較直觀簡易的方

式就是本文所提的倒水法（沙漏法）

（圖B的甲圖可經由旋轉得到乙圖 ，其

中著色部分表示水）。若將該模型水

平放置地面（勾 、股 、弦上的多邊形

皆為正方形），已知AB=3 、BC=4 、

AC=5 ，試問乙圖中的 x 之值為何？           

（參考答案放在本文的某處)
漫
談
幾
何
切
割(

下)
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放置地面（勾、股、弦上的多邊形皆為正方形），已知3  AB、4  BC、5  AC，

試問乙圖中的 x 之值為何？            

 （參考答案：
25

36 186 6
x）放在本文的頁尾 
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